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Nezastu-
pitelnost
cloveka ve
svete Al

Prof. Bogustaw Sliwerski
je uznavanou autoritou
v oblasti vychovy a vzdeé-
lavani - nejen v Polsku,
ale i vramci celé Evropy.

Ve svém vyzkumu se dlouhodobé zaméruje na
interdisciplinarni ptistupy k socializaci, obecnou
pedagogiku, teorii vzdélavani dospélych, aktualni
sméry ve vzdélavani, piipravu uciteld a také na
otazky komparativni pedagogiky. Je drzitelem
Ceny za nejlepsi védeckou knihu v Polsku za roky
2003 a 2006. V soucasnosti ptisobi na Fakulté
pedagogickych véd Univerzity v Lodzi.

Prof. Sliwerski plisobi na nasi univerzité jako ¢len
Mezinarodni rady UTB a zaroven jako zastupce
Fakulty humanitnich studii. Mezinarodni rada je
poradnim organem rektora, jenz se podili na
posuzovani strategickych smér rozvoje univerzity,
zejména v oblastech tviiréi a pedagogické ¢innosti,
internacionalizace a hodnoceni vysledki UTB.
Jejimi ¢leny jsou uznavané osobnosti akademické-
ho svéta s bohatymi mezindrodnimi zkuSenostmi,
které dlouhodobé plisobi mimo tizemi Ceské
republiky.

PRI T [ e

s e
LT Ea
yi

Pri prilezZitosti jeho navstévy v ramci zasedani

rady dne 5. 2. 2025 jsme pana profesora oslovili
s nékolika otazkami, které se vztahuji k soucasné
roli socialnich a humanitnich véd — oblastem,
které jsou blizké i vyzkumnému zaméieni nasi
fakulty.

Jaka je podle vas soucasna uloha a vyznam
socialnich a humanitnich véd?

Od 80. let 20. stoleti prozivaji spolecenské

a humanitni védy krizi identity, protoZe nezapa-
daji do paradigmatu Sciences (pozitivistickijch
véd). Pedagogika se s touto aporii nedokaze
vyrovnat. Ditvodem je zakorenéni pedagogického
vyzkumu v anglo-americkych zemich v oblasti
spolecenskych véd, které ovladly pedagogicky
vyzkum jako studium vychovy, vylucujice z néj to,
co je nemeéritelné, a tedy empiricky jednoznacné
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neprokazatelné. Zarazenim pedagogiky do
spolecenskych véd vznikla zvlasini nespravedI-
nost nejen vii¢i vjyzkumnikiim, ale také vuci
spolecnosti, jeikoz byla redukovana na védu
sterilizovanou axionormativnimi principy, ktera
ma slouzit predevsim politickym zainteresova-
nym stranam, které si objednavaji ditkazy

o ucinnosti vzdélavant, vychovy, péce nebo
terapie. Neni nahodou, Ze vznikl soubor spolecen-
skych véd, ktery zahrnuje védy o spolec¢nosti,
lidské psychice, komunikaci, izeni verejného
prostiedi (instituce) a bezpecnosti ve svéte, ktery
Jiz nékolik desetileti devalvuje roli hodnot. Ocekava
se, ze pedagogika jako spolecenska véda bude
uzite¢nd pro vladu a trh prace.

Jaké cesty by mohly vést ke sniZovani nerov-
nosti ve vzdélavani (napi. CR patiti k zemim
s velkymi nerovnostmi ve vzdélavani)?

Ideologii vzdélanostniho rovnostaistvi v kontextu
sportl o rovné prileZitosti k vyjchoveé mladé gene-
race poturzuje odpoved Mikolaje Kozakiewicze
na otazku, o jakou rovnost se zde jedna, respektive
proti jaké nerovnosti ve vzdélavani se stavi?
Sociolog rozlisil ¢tyri typy vzdeélanostni nerov-
nosti.
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Za prvé je to nerovnost v u¢asti zastupcii jednotli-
vych socialnich skupin na skolach riizného typu

a urovné, merena Skalou odchylky od principu
plné paralelnosti a proporcionality ve vztahu

k podilu dané socialni kategorie na celé narodni
populaci. Socialni struktura Skoly jakékoli tirovné
a typu by méla vérné odrazet slozent celé narodni
populace. Jedna se o rovnost v ucasti zastupcii
Jjednotlivych socidlnich skupin na skolach riizné-
ho typu a tirovné, méieno skalou odchylky od
principu plné paralelnosti a proporcionality ve
vztahu k podilu dané socidlni kategorie na celé
narodni populaci. Socialni struktura skoly jaké-
koli urovné a typu by méla reflektovat slozeni
celé narodni populace. Nerovnost ve vyuzivani
intelektového potencialu je spojena s piehlizenim
prilezitosti nebo rozvojového potencialu zvlaste
nadanych deéti, ,sily nicici talenty“. Referenc¢nim
bodem pro mérenti této nerovnosti jiz neni cela
narodni populace a celek kazdé slozky této popu-
lace, napt. inteligence, rolnici, délnici, ale pouze
talentovani a nejtalentovanéjsi studenti ze vsech
socialnich skupin. Na zbylé studenty by se tedy
zasada rovnostarstuvi nevztahovala.

Dale pak se jedna o nerovnost prilezitosti uspoko-
Jjit sny, aspirace a cile mladych lidi, bez ohledu na
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trovern jejich schopnosti a realitu téchto snii, ale
v zavislosti na misté jejich bydlisté nebo socialni
skupiné a nerovnost na zacatku vzdelavani
vyplyvajici z ekonomickych, socialnich a kultur-
nich rozdilit v Zivotnich podminkach a vyvoji déti.

Statni organy se snazi ,regulovat” rovnou ti¢ast
ve vzdelavani uplatiiovanim socialni prémie na
zastupce socialné slabyjch vrstev. Spolec¢nosti jsou
vsak oc¢ividné nerovné, takze Skoly nebudou
kompenzovat to, na co nemaji vliv. Zvlaste
nemozné se jevi odstranit nerovnosti ve vyuziti
intelektového potencialu zvlasté nadanych deti,
protoze pochazeji z rodin, které jsou jiz socialné
privilegované. Totéz plati pro postulat ,rovnych
prilezZitosti ke splnéni snit“, kde tiroven a rozsah
samotnych aspiraci jsou rovnéz silné podminény
ekonomickym, kulturnim a socialnim postavenim
rodinného prostiedi.

Jak ukazuje vyzkum cCeské sociolozky Natalie
Simonové, ve vsech zemich se zabyjvame i sponzo-
rovanou mobilitou absolventil stirednich skol,
tedy ziskanim pristupu k vysokoskolskému
vzdelani nikoli na zakladé osobnich kompetenci
¢i talentu, ale mimovzdélavacich, nehmotnich
faktoril, napr. prostituce, rasy, pohlavi, penéez.
Destratifikacni procesy jsou dnes ovliviiovany
subjektivnimi faktory, novymi trendy a médou,
napi. skutecnost, ze mladi lidé, kteri by mohli
snadno absolvovat vysokoskolské studium, po
maturité nepokracuji ve vysokoskolském studiu.
Spolecenskovédni teorie tykajict se stratifikace ve
vzdelavacich systémech se méni nebo obohacuji.
Ve vysoce rozvinutych ekonomikach dochazi

k radikalnim ,,presuniim z primarniho ekonomic-
kého sektoru (zemédeélstui, lesnictui, tézebni
priimysl) do sekundarniho sektoru (prumysl) a ze
sekundarntho do terciarniho sektoru (sluzby),

v diisledku ¢ehoz se snizil pocet nekvalifikovanych
zemedeélcit a manudalnich pracovniki a zvysil se
pocet nemanudalnich pracovnikii, tirednikii

a manazerl.

Jaké jsou podle Vas nejvétsi vyzkumné
vyzvy pro soucasnou pedagogiku?

Pedagogiku nelze povazovat za pouhé poskytovani
sluzeb obyvatelstvu v oblasti vzdélavani a vycho-
vy, protoze jako véda je zodpovédna za reinter-
pretact vzdélavactho svéta. Je také odrazem

a pokracovanim tradice, meta poselstvim nadca-
sovych vyznamii s véedomim, Ze neexistuje jednot-
ny systém hodnot, ani zZadny z nich nent konec¢ny.
Fascinuje nas svet umélé inteligence, kybernetiky
a vyzvy, kterym pedagogika celi v souvislosti

s moznostmi umeélého ucenti, konstruovanim
robotit atd. O tom, ze matematické objevy ovliv-
nuji podobu nasi civilizace, neni pochyb. Existuje
vsak jedna véc, kterou nejskvélejsi mozky tohoto
svéta nemohou prozkoumat a vyrobit v umeélé
formeé, totiz lidska spiritualita a svéedomi, smysl
pro lidskou diistojnost, intrapersonalni procesy

a jejich zkusenosti. Umélou inteligenci lze budo-
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vat a vylepsovat, ale nebude rozhodovat o osudu
svéta a lidstva. Pouze pomoci matematickych
funkci nebude AI schopna ziskat optimalni resent
mezilidskijch a osobnich, socialnich a narodnost-
nich, kulturnich a nabozenskijch problémii,
protoze nezachyti vsechny parametry jejich
utvarenti, existence a vijvoje. Clovék je poznatelny
Jjen éastecné, a proto slozitost jeho povahy unika
1 matematicky nejpiesnéjsim linearnim nastro-
Jjtm pro jeji merent.

Jaké jsou moznosti mezinarodni spoluprace
v oblasti pedagogickych véd pri reseni
téchto vyzev?

Pedagogika jako véda a spolecenska praxe je
dlouhodobé ve zvlastni situact, protozZe funguje ve
stavu neustalého ohrozZeni a nejistoty. Neni na tom
nic vyjimecného, a presto se stale bojime o jeji
osud. Nase disciplina nikdy nebyla ve stavu abso-
lutniho miru, bezpeci a pohodli osvobozent od
kritiky. Neustale v sobé rozviji kriticky a sebekri-
ticky trend. Neni pravda, Ze pouze lidé z venci siri
negativni nazory na pedagogiku, protoze i v nasem
prostiedi se najdou pachatelé tohoto procesu.
Globalizace ve sfére védy destabilizuje narodni
tuspechy jednotliviych zemi a védeckijch komunit,

které byly zvyklé reprodukovat a pokracovat ve
vlastnich vyzkumnijch skolach. Nuti proto vyzkum-
niky, aby prekrocili oblast znalosti sitijch na miru
zajmum vlastni zemé, a jesté vice vyuzivali tispechy
védctl z jinyjch zemi a $ivili své vlastni vijsledky
vyzkumu po celém svéte.
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Pedagogika stale vyrovnava nedoplatky z dob
socialismu, obdobi vnitini cenzury a Zelezné
opony ve vztazich se svétem vedy v kapitalistic-
kych zemich, a tak neni divu, Ze se mnozi z nas,
fascinovani rozpoznavanim diive neznamych
trendil a teorii, mimeticky podileji na jejich
aplikaci do polské pedagogiky a vzdélavaci ¢i
didaktické praxe. To nepochybné znesnadruje
synteticky vyzkum a specificky typ inventury
stavu rozvoje pedagogickych véd v situact asy-
metrie racionality a hledani odkazil na stale se
rozvfijejict subdiscipliny, z nichZ nékteri predsta-
vitelé chaoticky bojuji s objevovanim vyzkum-
nych problém1l, které jsou pro né i pro ostatni
dulezité.

Je na zvazenti, zda je jesté sance na vznik webe-
rovského ,,zajmového spolecenstvi® pedagogil,
které by odolavalo nespolehlivému a nevédecké-
mu hodnocenti a zarover se staralo o strukturalni
a symbolické podminky pro sjednoceni s cilem
pozvednout pedagogiku jako socialné-humanis-
tickou védu a praxi na co nejuyssi uroven. Jiz
neexistuji Zzadna politicka omezeni nebo tlaky,
které by nasi akademické obci branily v obnové
a posilent jeji vlastni védecké identity.

Redakéni rada:

Mgr. Renata Silhanova, Ph.D.

Bc. et Bc. Hana Polesakova

Mgr. Petra Bacuvcikova, Ph.D. — korektorka
prof. Mgr. A. Pavel Noga, ArtD. — grafik

V CR je spousta hlast, které rikaji, ze vzdé-
lavani ma byt co nejvic specializované

a konkrétné zamérené, aby byli absolventi
co nejlépe pripraveni jako pracovni sila pro
firmy. Na druhé strané stoji zastanci spiSe
vSeobecného vzdélavani zaméreného na
Sirsi pole znalosti a dovednosti. Jak se
divate na tento rozpor?

Akademicka a vysokoskolska pedagogika by
méla slouzit spolecnosti a narodni kulture,

a nikoli politicko-techno-byrokratické ¢innosti
uradii, které se nds snazi uzavrit do sparti toho,
co je snahou donutit védu, aby se piizpiisobila
instrumentalnim cilitm vladnouci politické
strany. Nejde o piehlizeni moci, politiky a politikil,
protoze svét veédy také existuje a rozviji se diky
makroekonomickym podminkam, které vytvareji,
ale nemiizeme se z tohoto ditvodu vzdat emanci-
pacnich tendenci vii¢i svétu instituci, abychom
misto lidskosti slouzili kratkodobym koalicim ¢i
politickym hnutim.

za jednotlivé Gstavy:

Mgr. Eliska Suchankova, Ph.D.
PhDr. Barbora Petrti Puhrova, Ph.D.
Mgr. Veronika Galacova

Mgr. Andrea Hoffmannova



